Despacho de acusagdo

--------- Vista e ponderada a prova constante dos autos e na qualidade de instrutor do
processo disciplinar N° 496/2007.A.J./DREN, instaurado por despacho da Senhora
Directora Regional de Educagdo do Norte, datado de 23/04/2007, através do qual o
signatdrio foi igualmente nomeado para o desempenho daquelas funcdes, deduzo, nos
termos e para os efeitos do disposto no artigo 57°, n°2 do Estatuto Disciplinar dos
Funciondrios e Agentes da Administragdo Central, Regional e Local, aprovado pelo
Decreto-lei n° 24/84, de 16 de Janeiro, contra o arguido, Dr. Fernando Antdnio
Esteves Charrua, professor do quadro de nomeagdo definitiva, do Grupo de Ingles, da
Escola Secunddria Carolina Michaelis, Porto, o qual se encontrava, d data da pratica
dos factos, requisitado na Direcgdo Regional de Educagdo do Norte, o seguinte artigo
Unico de acusacdo:

ARTIGO UNICO

--------- 1. No dia 19 de Abril de 2007, pelas 13H30, nas instalagdes da Direccdo
Regional de Educagdo do Norte, o Dr. Fernando Anténio Esteves Charrua, ora arguido,
e o Dr. Antdnio Basilio, Director de Servigos de Recurso Humanos da DREN e superior
hierdrquico imediato daquele, encontraram-se com o Dr. Rolando Silva e o Eng. Rogério
Correia, ambos Assessores da Direc¢do, e com o Eng. Manuel Oliveira, Director
Regional Adjunto de Educacdo do Norte, no exterior do gabinete da assessoria a
direcgdo, situado no primeiro andar, defronte ds escadas centrais da DREN:

--------- 2. O arqguido entrou, com o Dr. Rolando Silva no gabinete da assessoria a
Direcgdo, enquanto o Eng. Rogério Correia e o Dr. Antdnio Basilio, permaneceram no
exterior a conversar e o Eng. Manuel Oliveira se afastou, dirigindo-se para o seu
gabinete de trabalho, situado no mesmo andar, a cerca de 8 metros:

--------- 3. Dentro do gabinete de assessoria da Direcgdo, o arguido questionou o Dr.
Rolando Silva sobre o “Programa Connectar” e, dirigindo-se ao Eng. Rogério Correia,
que entretanto havia entrado nesse gabinete, perguntou-lhe em tom jocoso" entdo
também €s engenheiro da Independente?”,

--------- 4.0 arguido comentou ainda em tom de brincadeira, com o Dr. Rolando Silva
que “jd ndo precisava da licenciatura, mas caso pretendesse bonificar na carreira, o
poderia reguerer, mas apenas por faxX', aludindo, igualmente de forma jocosa, &
questdo da licenciatura do primeiro-ministro, Eng. José Sécrates;

————————— 5. De seguida, o arguido dirigiu-se para a saida do gabinete de assessoria da
Direcgdo e, ao sair, com a porta aberta, e na presenca do Dr. Antdnio Basilio que



permanecia no exterior do gabinete, local de passagem de funciondrios da DREN e de
acesso, condicionado, a utentes externos, proferiu, de forma perfeitamente audivel, a
frase " somos governados por uma cambada de vigaristas e o chefe deles todos € um
filho da puta® '

--------- 6.Todos os que se encontravam presentes no local, o Dr. Rolando Silva e o Eng.
Rogério Correia no interior do gabinete de assessoria da Direccdo e o Dr. Anténio
Basilio, no seu exterior, perceberam, em face do contexto em que a conversa se vinha
desenrolando, que o arguido apelidou, com um sentido depreciativo e injurioso, o
Primeiro-Ministro, Eng. José Sécrates, de " filho da puta”

--------- 7.Com o comportamento atrds enunciado nos pontos 5. e 6., livre e
conscientemente assumido pelo arguido, demonstrou o mesmo, grave desinteresse pelo
cumprimento dos deveres gerais de lealdade e correcgdo, previstos, respectivamente,
nas alineas d) e ) do n® 4 e nimeros 8. e 10., todos do art® 3° do Estatuto Disciplinar,
traduzindo essa sua conduta, infracgdo disciplinar prevista e punida pelo n® 1 do
art°24° do Estatuto Disciplinar, com a pena de suspensdo.

A aplicagdo da pena, € nos termos do disposto no art. 41° do Estatuto Disciplinar e do

n°® 2 do art. 116° do Estatuto da Carreira Docente, aprovado pelo Decreto-lei n® 1/98,
de 2 de Janeiro, republicado pelo Decreto-lei n® 15/2007, de 19 de Janeiro, da
competéncia da Senhora Directora Regional de Educacdo do Norte.

Fixo ao arguido o prazo de quinze dias Uteis, a contar do primeiro dia Gtil seguinte
adquele em que receber cdpia desta acusagéo para, querendo, por si ou por advogado
constituido, consultar o processo e deduzir a defesa que entender, oferecendo a
prova testemunhal e documental que julgar necessdria, tudo nos termos dos art®s.
61°., 62°. e 63°. do Estatuto Disciplinar.

O processo disciplinar encontra-se a disposicdo do arguido ou da sua advogada
constituida nos autos, na Escola Secunddria Carolina Michaelis, Porto, & ordem do
instrutor, onde poderd ser consultado dentro das horas regulamentares de servico,
podendo igualmente ser confiado a ilustre mandatdria, nos termos e sob a cominacdo
do disposto nos artigos 169° a 171° do Cédigo de Processo Civil, por remissdo do art®
62° do Estatuto Disciplinar.

Braganga, 12 de Junho de 2007
O Instrutor
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